Buenos Aires, Jiﬁ de julio de 2015.

Al Consejo de la Magistratura
de la Nacidn

SU DESPACHO

Me dirijo al Consejo de la Magistra-
tura de la Nacién en mi caracter de Secretaric de
la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, por dis-
posicién de los Sefiores Ministros, con el propésito
de poner en conocimiento de dicho érgano las in-
quietudes transmitidas a este Tribunal por magis-
trados de todo el pais, integrantes de diferentes
camaras nacionales y federales, tribunales orales y
jueces de primera instancia, en relacién con la ley
27.145, gue establece el procedimiento para la de-
signacidén de ijueces subrogantes por parte del Con-
sejo de la Magistratura.

Correspeonde consignar gque estas
manifestaciones han sido transmitidas al Tribunal
como cabeza del Poder Judicial de la Nacién, y no
implican 3juicio alguno sobre la constitucionalidad
de las normas gue se mencionan, competencia que es
propia de una decisidn jurisdiccional.

Dichas expresiones pueden resu-
mirse en los siguientes aspectos:
¢ Las reglas sobre subrogancias de la ley 27.145

son distintas de las que prevé la ley 27.146

(art. 49), sancionada el mismo dia, razédn por la




cual lo actuado en virtud de la primera, podria
ser contradicho por tribunales que actlen con

arreglo a la segunda.

Existe una posibilidad concreta de que los juz-
gados con competencia maltiple gue incluya la
electoral, reciban dos tipos de listas diferen-

tes.

La designacidén por parte del Consejo de subro-
gantes en los supuestos de recusaciones y excu-
saciones de magistrados, puede llevar a una de-
mora sustancial en los procesos, con la conse-

cuente afectacidén del servicio de justicia.

En cuanto a las listas de conjueces confecciona-
das y que se encuentran vigentes -v. art. 10 de
la ley-, se advirtid gue, en muchos cascs, estas
no contemplan las necesidades de las jurisdic-
ciones por algunas de las siguientes situacio-
nes, por las. cuales se dificulta recurrir a
ellas: estar integradas por abogados que residen
en jurisdiccicnes alejadas a la sede del tribu-
nal del gque se trata; o gue integran a la vez
listas de conjueces confeccionadas para distin-
tas jurisdicciones; o desempefian algin cargo pu-
blico o tienen afiliacidn politica; o han actua-
do en causas judiciales en tramite en la juris-
diccidén. Estos inconvenientés se acrecientan en
los tribunales con competencia electoral en ra-
z6n de las restricciones gque impeone la ley
19.108 {(de Qrganizacidén de la Justicia Naciocnal

Electoral)}.
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* La generalizacidén del precedente de sustituciédn
de un juez subrogante por otro, ppede generar la
paralizacién de una significativa cantidad de
procesos. En particular, ello se pone de mani-
fiesto en los juicios de lesa humanidad, en los

que existen numerosos jueces subrogantes.

e En relacidn al plazo de seis afios, se ha consi-
derado que no contempla los frecuentes cambios
de actividades o de interés de los integrantes
de las listas.

e Las decisiones dque adopte el Consejo, en esta
materia, pueden modificarse sustancialmente du-
rante los préximos afos, lo gue implica incerti-
dumbre respecto de la composicién de los tribu-
nales.

¢ Los indicados magistrados observan gque las solu-
ciones deben ser generales, ya que las medidas
dispuestas para un tribunal y no para otros,
pueden afectar la igualdad de los ciudadanos an-

te la ley.

Estas y otras dificultades que
los jueces de camara nacionales y federales haréan
saber al Consejo de la Magistratura, pueden afectar
seriamente el servicio de justicia.

Por esta razdbdn, es gue l1los Jjueces

de ca&mara nacionales y federales propusieron:

Que se cubran las vacantes existentes en

¢l Poder Judicial de la Nacién mediante el procedi-




miento constitucional y legalmente establecido para
los concursos, reduciendo las subrogancias a una
situacién excepcional.

Que, sin perjuicio de ello, el Consejo de
la Magistratura considere la delegacidén, con carac-
ter permanente, en las camaras nacionales y federa-
les de casacidn y de apelacidn, para la designaciédn
de los subrogantes, de igual modo al qgue se hizo al

dictarse las resoluciones 8/2014 y 180/2015.

Saludo a usted atent
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